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Uberlebensnotwendigkeiten

Was muss sich in der Kirche andern®

Man sagt so schon: ecclesia (est) semper reformanda (die Kirche muss immer neu reformiert
werden). Dieser allgemeine Satz bezieht sich auf viele Phanomene, bei denen Korrekturbedarf
besteht. Aber jenseits aller Einzelheiten und durchaus wichtiger Problembereiche scheint es
grundlegende Sachverhalte zu geben, bei denen Anderungen nicht nur wichtig, sondern fir
das

Uberleben als grofe katholische Kirche notwendig sind. Hier sollen drei Aspekte angespro-
chen werden.

1) Zwar ist das Papstamt eine Institution, die sich — wenn man ideologische Geschichtsklitte-
rung weglasst — nicht auf Jesus oder das Neue Testament oder die Kirche der ersten Jahr-
hunderte stitzen kann. Erstmals formulierte der romische Bischof Damasus I. um das Jahr
380 einen primatialen Anspruch. Es hat noch lange Zeit gedauert, bis sich in der westlichen
Kirche so etwas wie eine primatiale Rolle der romischen Bischdfe ausbildete, mit sehr unter-
schiedlichen Etappen und Formen.

Vergleicht man heute die unterschiedlichen Christentiimer in aller Welt, 1asst sich sagen,
dass die Ausbildung eines Papstamtes durchaus auch positive Wirkungen hatten. Trotz aller
Missstdnde, die den Papsten angelastet werden kénnen und die niemand bestreiten kann, hat
das Papsttum fur einen grofen Teil der Christenheit verhindert, dass es ganzlich in ethni-
schen oder nationalen Besonderheiten verwoben und zu Staatskirchen wurde, dass die religi-
O0se Dimension, wenigstens grundsatzlich, ihre (personal anschauliche) Eigenstandigkeit be-
hielt und ein Minimum an Katholizitdt erhalten blieb.

Seit dem Ersten Vatikanischen Konzil 1869/1870 mutierte der Primat aber zu einer Form des
Absolutismus, der die Kompetenz zur Regelung so gut wie aller kirchlichen Fragen umfasste,
auch weltweit und zudem — woflir das Papsttum vorher keine oder nur indirekt eine Rolle
spielte — fur die Lehre (,,Unfehlbarkeit“).

Die neuen technischen und digitalen Moglichkeiten fiihrten dazu, dass die seit diesem Konzil
theologisch behauptete Allkompetenz des Papstamts auch faktisch realisiert werden konnte.
Wo friher papstliche Gesandte oder Depeschen oft wochenlang unterwegs waren, Nachrich-
ten aus fernen Regionen nach Rom nur verzdgert eintrafen, kommen jetzt Informationen und
Anordnungen in kiirzester Zeit an ihr Ziel. So werden alle moglichen Fragen, wichtige und
nebensichliche, in Rom entschieden, von der Genehmigung eines Gesangbuchs, liturgischer
Initiativen Uber die Zulassung von Messdienerinnen oder die Berufung von Theologieprofes-
soren bis hin zur Installation von Bischofen. Dieser Zentralismus bewirkte eine bleierne Uni-
formitat und erstickte Initiativen , von unten“ oder die Entstehung und das Wachsen von re-
gionalen Besonderheiten, ohne die die Kirchen vor Ort in ihren Regionen keine dynamische
Rolle spielen kdénnen.

Eine erste und grundlegende Reformnotwendigkeit ist der Abschied von diesem zentralisti-
schen pépstlichen, d.h. faktisch: kurialen Zentralismus. Den groflen kontinentalen, nationa-
len oder regionalen Kirchentiimern muss ihre Autonomie und weitgehende Selbstbestimmung
(zurlck-) gegeben werden. Wenn das nicht geschieht, werden grofe kontinentale Kirchen
mangels Anpassungsmoglichkeiten an ihre spezifischen ,,Situationen“ zu kleinen Restbestan-
den zusammenschmelzen oder, die zweite Moglichkeit, sich von Rom separieren und ihre ei-
genen Wege gehen.

2) Eine zweite Reform musste das bisher radikal durchgefiithrte klerikale Prinzip aufbrechen.
Auch das kirchliche Amt hat sich, abgesehen von einer den Synagogengemeinden entlehnten
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kollegialen Altestenstruktur in pseudopaulinischen Spatschriften, erst seit nachneutesta-
mentlicher Zeit ausgebildet und in langen Jahrhunderten seine noch heute giltigen Formen
entwickelt. Man kann durchaus feststellen, dass die mit ihm verbundene Konzentration auf
das priesterliche und bischo6fliche Amt bis in die jungere Vergangenheit funktionierte, vor al-
lem auch deshalb, weil die christlichen Gesellschaften im Mittelalter und auch bis in das letz-
te Jahrhundert hinein auf Grund von Defiziten in Bildung und persdnlichen Freiheiten der
meisten Christen der Fiithrung bedurften; die ,Schafe“ wurden von , Hirten“ geleitet — mehr
oder weniger recht und schlecht, im Ganzen aber effektiv.

Diese Zeiten sind vorbei. Bildung und Information und der Gebrauch personlicher Selbstbe-
stimmung sind mittlerweile relativ allgemein gegeben oder verfligbar. Korrelierend dazu gibt
es weltweit einen bedngstigenden Priestermangel, aufler vielleicht in Regionen, in denen die-
ser Beruf noch einen sozialen Aufstieg verspricht. Ebenso finden die kirchlichen Orden kaum
noch Nachwuchs, viele Kloster miissen aufgelost werden.

y2haien“ und Laiengruppen versuchen in vielen Gemeinden, in die Bresche zu springen und
ein rituelles und pastorales Angebot aufrecht zu erhalten. Aber sie werden in ihren Moglich-
keiten oft von der Amtskirche eingeschrankt und behindert, oft werden ihre Aktivitéten,
wenn sie dem jeweiligen Bischof bekannt werden, auch untersagt. Die Amtskirche héilt an der
alleinigen Kompetenz der geweihten Priester fir die Gemeindeleitung, fir Predigt und Gottes-
dienste fest. Aus diesem Grund werden Gemeinden zusammengelegt, damit die dann entste-
henden Grof3gebilde noch von einem Priester geleitet werden konnen. Diese aber sind dazu
aufer Stande, die Seelsorge wird auf ein Minimum ritueller Angebote reduziert, die Jugend
und auch andere Gruppen - erst recht Einzelne - finden keinen Ansprechpartner mehr. Se-
henden Auges wird die zahlenméafige und qualitative Schrumpfung der Gemeinden in Kauf
genommen — wegen eines angeblich auf Jesus zuriickgehenden und deswegen nicht korrigier-
baren Prinzips. In den damit entstehenden religidsen Leerraum kénnen dann alle méglichen
ideologischen und auch sektenhaften Gruppen vorstofen und Anhdnger gewinnen.

Wenn die Kirche eine Chance haben und eine dynamische Kraft bleiben will, muss dieses kle-
rikale Prinzip gedndert und ,Laien”“ — hier auch den Frauen — der Zugang zur Gemeindelei-
tung, zur Durchfiihrung von Gottesdiensten und zur Verkindigung gegeben werden.

Wahrscheinlich wird dies auch irgendwann passieren (mussen), aber es sieht zur Zeit so aus,
dass erst noch weitere ,,Seelsorgsreformen” mit neuen Anpassungen an die wenigen noch
vorhandenen Priester durchgefiihrt werden. Erst wenn man bei einem Punkt nahe Null an-
gekommen ist, kann vielleicht ein neuer Aufbau beginnen. Die Blindheit der Amtskirche
schadet der Kirche, sie nimmt eine fortschreitende Erosion der Pastoral und lebendiger Ge-
meinden und somit auch der Mitgliedschaft in der Kirche in Kauf.

3. Hand in Hand mit einer Abschaffung

oder weitgehenden Reduktion der Fixierung aller Strukturen und aller Praxis auf den Klerus
muss den sogn. Laien Mitverantwortung Ubertragen werden. Mit anderen Worten: es muss
das hierarchische Prinzip zugunsten demokratischer Selbstbestimmung korrigiert, synodale
Formen der Meinungs- und Entscheidungsbildung geschaffen werden. Dies ist zwar eine An-
passung an den ,Zeitgeist“, wie traditionell Denkende sagen wurden. Sind sie doch falschlich
der Meinung, auch diese hierarchische Struktur gehe auf eine Einsetzung durch Jesus Chris-
tus zuruck. Sie realisieren nicht, wozu eine Blick auf die geschichtliche Entwicklung verhel-
fen kdénnte, dass alle diese uberlieferten Auffassungen und Strukturen selbst ein Resultat von
Anpassungen an den jeweiligen ,Zeitgeist” friherer Epochen waren: das hierarchische Prin-
zip entspricht dem Feudalsystem des Mittelalters, der papstliche Absolutismus passte — wenn
auch mit einem zeitlichen Nachhinken - in die Zeit des (allgemeinen) Absolutismus. Unter
neuen Bedingungen also sind sie korrigierbar. Mehr noch: wenn sie nicht korrigiert werden,
fUhrt das Beharren auf archaischen Vorstellungen und Mechanismen zwangslaufig zum
Scheitern.

Es bleibt nicht viel Zeit, wenn den Verfallserscheinungen begegnet werden soll. Wie seit 1870
in der katholischen Kirche nicht anders mdglich, mussten die AnstéRe zu Reformen ,,von
oben“, vom Papst, ausgehen. Papst Franziskus lasst durchaus hoffen, dass er — wenn ihm ge-
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nugend Zeit und Kraft bleibt — einiges verandern will. Aus Andeutungen lasst sich schliefen,
dass er den kirchlichen Regionen mehr Autonomie einrdumen und seine eigene Machtfille
beschneiden will. Was das klerikale Prinzip und die hierarchische Stellung der Bischofe an-
geht, scheint das nicht der Fall zu sein.

Aber selbst wenn er Korrekturen in Angriff nimmt oder sogar rechtlich verbindlich verfugen
wurde, ist zu befirchten, dass diese spéter wieder zuriuckgenommen wurden. Wie es auch
schon mit den AnstdofRen des Zweiten Vatikanischen Konzils geschah. Der kuriale und hierar-
chische Apparat hat ein grofles Beharrungsvermdgen, und es sind weithin dieselben Manner,
die auch schon bisher im Amt waren und jetzt Reformen beférdern sollen.
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